
Στο πλαίσιο του έργου LIFE GRECABAT  διενεργήθηκαν δύο κοινωνικές περιβαλλοντικές έρευνες, μία στην αρχή του προγράμματος (Δράση Α4) για την καταγραφή των απόψεων 

διαφόρων κοινωνικών ομάδων για τα σπήλαια και τις νυχτερίδες και μία μετά την υλοποίηση των δράσεων του έργου (Δράση Δ3) για τη διερεύνηση της επίδρασής του στους 

κοινωνικούς εταίρους. Και οι δύο έρευνες έγιναν μέσω κλειστών ερωτηματολογίων και συνεντεύξεων. 

Διερεύνηση των αλλαγών στη στάση και συμπεριφορά διάφορων κοινωνικών ομάδων ως 
αποτέλεσμα των δράσεων του έργου LIFE GRECABAT 
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Αποτελέσματα:

Συμπεράσματα / Συζήτηση:

Από τη σύγκριση των αποτελεσμάτων προκύπτει ότι υπήρξε σαφής βελτίωση στη γνώση και τη στάση των κοινωνικών εταίρων σχετικά με τους στόχους του έργου. 

Πιο συγκεκριμένα τα  αποτελέσματα δείχνουν ότι: 

(α) οι επισκέπτες των σπηλαίων έχουν ως κίνητρο της επίσκεψης τον διάκοσμο του σπηλαίου, την αρχαιολογική σημασία, καθώς και τα βιολογικά και 

γεωλογικά χαρακτηριστικά του, 

(β) η πλειονότητα των ερωτηθέντων αναγνωρίζει τη σημασία της πανίδας των σπηλαίων για τη διατήρηση ενός υγιούς οικοσυστήματος,

(γ) εκφράζονται ανησυχίες για τον αντίκτυπο της ανεξέλεγκτης παρουσίας επισκεπτών στα σπήλαια,

(δ) ένα σημαντικό ποσοστό και στις δύο έρευνες (A4: 26,4% και Δ3: 25%) δήλωσε ότι «δεν γνωρίζει» αν τα σπήλαια προστατεύονται από την Ευρωπαϊκή ή/και 

την Εθνική νομοθεσία ή ότι «δεν προστατεύονται», και επομένως απαιτείται επιπλέον προσπάθεια για ενημέρωση και ευαισθητοποίηση σε αυτό το θέμα, 

(ε) οι περισσότεροι ερωτηθέντες πιστεύουν ότι η κεντρική διοίκηση πρέπει να επιβλέπει τη διαχείριση των σπηλαίων,

(στ) περίπου οι μισοί ερωτηθέντες της δεύτερης έρευνας ανέφεραν αύξηση στις γνώσεις τους για τα σπήλαια και τις νυχτερίδες, με αρκετούς από αυτούς να 

την αποδίδουν στις δράσεις του Έργου LIFE GRECABAT. 

Κίνητρα επίσκεψης σπηλαίων: Καταλληλότερη εποχή επίσκεψης: Σπήλαια, πανίδα και οικοσύστημα: 

Σπήλαια και τουριστική ανάπτυξη: 
Διαχείριση σπηλαίων:

Αλλαγή στα επίπεδα γνώσης:

Οι συμμετέχοντες ερωτήθηκαν αν η γνώση τους για τα σπήλαια 

και τις νυχτερίδες έχει αυξηθεί τα τελευταία 2 χρόνια και αν ναι 

ποια ήταν η κύρια πηγή γνώσης στην οποία οφείλεται η αλλαγή 

αυτή.

Το 44,9% του δείγματος απάντησε θετικά (αύξηση γνώσης) ενώ 

απέδωσε την αλλαγή αυτή στις πηγές πληροφόρησης που 

φαίνονται στο διάγραμμα που ακολουθεί.

Πίνακας 1. Απαντήσεις στην ερώτηση «Ποιες είναι οι αρμόδιες 

υπηρεσίες που πρέπει να ενημερώνονται πριν πραγματοποιηθεί μία 

δραστηριότητα σε ένα σπήλαιο;»

Πίνακας 2. Απαντήσεις στην ερώτηση «Ποιοι θεωρείτε ότι πρέπει να 

έχουν την ευθύνη διαχείρισης των σπηλαίων με μεγάλη βιολογική 

αξία στην Ελλάδα;»

* Οι διαφορές μεταξύ των δύο ερευνών είναι στατιστικά σημαντικές και για τις δύο 

μεταβλητές που εξετάστηκαν (χ2 = 7.084, β.ε. = 1, p<0.05; χ2 = 38.879, β.ε. = 1, p<0.01)

Σχέδιο: Βασίλης Χατζηρβασάνης

Παρατήρηση: το ποσοστό των ερωτώμενων που απάντησε ότι δεν 

γνωρίζει εμφανίζεται μειωμένο στη δεύτερη έρευνα. (από 8,9% σε 

3%)

Παρατήρηση: διατηρείται σε γενικές γραμμές η κατάταξη των υπηρεσιών 

στις απαντήσεις των ερωτώμενων σχετικά με τις αρμόδιες υπηρεσίες. 

Απαιτείται ενίσχυση της ανάγκης για περιβαλλοντική αδειοδότηση.  

Μεθοδολογία:

1. Κλειστό ερωτηματολόγιο 2020, Δράση Α4 / δείγμα 508 [12 ερωτήσεις, 5 ομάδες ενδιαφέροντος: (α) φορείς 

(ΟΤΑ, Κεντρική διοίκηση, ΜΔΠΠ ΟΦΥΠΕΚΑ, ΕΠΣ-ΥΠΠΟ κτλ.), (β) επιστήμονες – εξειδικευμένοι επισκέπτες 

(σπηλαιολόγοι, αρχαιολόγοι, γεωλόγοι, βιολόγοι κτλ.), (γ) ευρύ κοινό (πολίτες, ιδιοκτήτες γης, κάτοικοι 

περιοχών με σπήλαια κτλ.), (δ) επισκέπτες σπηλαίων, (ε) επαγγελματίες (τουριστικά γραφεία, ξενοδόχοι,, 

εκπαιδευτικοί κτλ.].

2. Κλειστό ερωτηματολόγιο 2024 , Δράση Δ3 / δείγμα 210 [ίδιες ερωτήσεις & ομάδες ενδιαφέροντος, μικρές 

βελτιώσεις / τροποποιήσεις στη διατύπωση των ερωτημάτων και τις επιλογές]. 

(!) Υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στο βαθμό συμμετοχής των ομάδων ενδιαφέροντος μεταξύ των δύο ερευνών 

(χ2=87.76, β.ε.=4, π<0.05) γεγονός που οφείλονται πιθανότατα στον τρόπο διανομής των ερωτηματολογίων στις δύο 

περιόδους (1η έρευνα: μεγαλύτερο χρονικό διάστημα διεξαγωγής και διανομή και σε εκδηλώσεις του έργου, 2η μόνο 

ηλεκτρονική αποστολή).

1. Σύγκριση των αποτελεσμάτων 2020 Vs 2024 των Δράσεων Α4 & Δ3: (α) Δημιουργία κοινής βάσης δεδομένων 

των δύο ερευνών, (β) απαιτούμενες τροποποιήσεις (π.χ. μετατροπή της κλίμακας Likert σε διχοτομική 

επιλογή) ώστε να αντιμετωπιστούν μικρές διαφοροποιήσεις στην κλίμακα των απαντήσεων, (γ) ανάλυση με το 

στατιστικό πακέτο SPSS όπου στις περισσότερες περιπτώσεις οι μεταβλητές ήταν κατηγορικές και ο έλεγχος 

πραγματοποιήθηκε με δοκιμές χ2 (chi-square), αλλά και διασταυρώσεις (crosstabs) με μεταβλητή πολλαπλών 

επιλογών.

σχέδιο: Βασίλης Χατζηρβασάνης

Παρατήρηση: Η απάντηση «εξαρτάται από το σπήλαιο» αντικατέστησε 

την επιλογή «δεν υπάρχει καλύτερη εποχή» στη δεύτερη έρευνα. 

Απαντήσεις στην ερώτηση: «που αποδίδετε την αύξηση 

της γνώσης σας για τα σπήλαια και τις νυχτερίδες;» 

Θεματικές ημερίδες Δράσης C4 και έργα Δράσης C1 του LIFE GRECABAT

Ημερίδες Δράσης C4
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